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CONTEXTO CRIMINAL Y VALOR PROBATORIO

Aunqgue es cierto que la prueba digital ha de
apreciarse con la mayor de las cautelas vy
precauciones, dado que es perfectamente
posible que pueda ser adulterada o
manipulada por alguno de los intervinientes,
para este supremo Tribunal la fiabilidad del
contenido de dichos medios de prueba se
sostiene en la correspondencia con la
secuencia delictiva del delito perpetrado vy
la conducta asumida por la sentenciada
antes y después de dicho hecho punible.

Porlo demds, se concluye que las capturas y
las conversaciones entre el agraviado vy la
sentenciada no han sido manipuladas, por lo
que, a pesar de no contar con el soporte
fisico para peritarlo, se traté de una prueba
que puede ser valorada con el conjunto de
las demds pruebas, como asi lo hizo la Sala
Penal Superior.

SUFICIENCIA PROBATORIA DE INTERVENCION EN EL
DELITO DE ROBO CON AGRAVANTES Y NO EN EL DE
MARCAIE.

Se probd que la sentenciada intervino en las
circunstancias precedentes, concomitantes
y posteriores al hecho en el cual el
agraviado fue victima del despojo de su
vehiculo. En ese sentido, como se ha
senalado en reiterada jurisprudencia, no es
admisible aislar dicha conducta, puesto que
se tratd de una sola secuencia delictiva de
la cual formd parte para la consecucién de
una sola resolucion criminal. El
comportamiento de la sentenciada estuvo
encaminado a perpetrar el robo con
agravantes, por lo que su conducta se
encuentra subsumida en su rol de
interviniente en este delito y no en el de
marcaje o reglagje.

VISTOS: los recursos de nulidad

contra la sentencia del diecinueve de octubre de dos mil veinftitrés, emitida

por la Quinta Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima,

interpuestos por los siguientes sujetos procesales:

I. El abogado defensor de la sentenciada YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE, en el

extremo en que se le condené como coautora del delito de robo con

agravantes, en perjuicio de MANUEL DAVID BONIFAZ ALMEIDA. En consecuencia, le

impuso diez anos de pena privativa de la libertad; con lo demds que contiene.

Il. La fiscal adjunta superior de la OCTAVA FISCALIA SUPERIOR PENAL CORPORATIVA DEL

N
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CERCADO DE LIMA, BRENA, RIMAC Y JESUS MARIA, en los extremos que:

a. absolvié de la acusacion fiscal, por duda razonable, a BRYAN BREU CESAR
BACA APAICO, JEAN PAUL ESCALANTE ALVAREZ Y ANTONIO ALARCON SAYAN como
coautores del delito de robo con agravantes, en perjuicio de MANUEL

DAVID BONIFAZ ALMEIDA.

b. absolvié de la acusacion fiscal a YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE COMO
autora del delito de marcaje o reglaje, en perjuicio de MANUEL DAVID

BONIFAZ ALMEIDA.

0IDO: el informe de hechos de la sentenciada CASTILLO ALEGRE y el informe orall

de su abogado defensor de libre eleccion’.
Intervino como ponente la jueza suprema SUSANA CASTANEDA OTsU.

CONSIDERACIONES

IMPUTACION FACTICA Y TIPIFICACION JURIDICA

1. El marco factico que atribuyd la fiscal superior, en la acusaciéon escrita y
ratificada en juicio oral, a la ahora sentenciada YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE,
y los acusados BRYAN BREU CESAR BACA APAICO, JEAN PAUL ESCALANTE ALVAREZ y
ANTONIO ALARCON SAYAN, Yy que se detallard de manera cronoldégica y

ordenada, es el siguiente:

1.1. El agraviodo MANUEL DAVID BONIFAZ ALMEIDA, dedicado al comercio de

prendas de vestir, el 30 de marzo de 2019, adquirid el vehiculo de placa de

rodaje H1Y-056, marca Hyundai, ano 2015, modelo New Tucson, a través del
confrato de compraventa celebrado con su amigo DAVID SOTA PAREDES, quien
mantenia una relacién sentimental con YORGELIS ALEJANDRA BOLIVAR RODRIGUEZ,

amiga de la condenada recurrente YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE.

La sentenciada tenia por oficio las cobranzas telefénicas, las cuales
desempenaba en la empresa Contact Center Lima (Servicios y Cobranzas

Regionales SAC), que funcionaba en el piso 10 del edificio El Dorado, ubicado

! Representado por el letrado Avelino Cabellos Rabanal, inscrito en el Colegio de Abogados de Lima
con el registro 15575.
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en la avenida Arequipa 2430, del distrito de Lince. En este lugar laboraba
desde el 4 de mayo de 2019.

1.2. Como consecuencia de la amistad que el agraviado Manuel David
Bonifaz Almeida sostenia con David Sota Paredes y Yorgelis Alejandra Bolivar
Rodriguez, los primeros dias del mes de julio de 2019, esta Ultima le presentd a
la condenada. Es de ese modo en cdmo la conocid y con quien prontamente

inicid una relacion sentimental.

1.3. Luego de unos dias de conocerla, en la manana del 12 de julio de 2019, la
sentenciada recurrente lo contactd y escribié para que, como parte de la
relacion amorosa que tenian, puedan verse. Le pidid a la victima que acuda a
recogerla de su frabajo a las 19:30 horas, aun cuando ya no tenia ningun

vinculo laboral desde el 10 de julio de 2019.

El mismo dia, aproximadamente a las 18:30 horas, la condenada lo llamd
telefénicamente y le comentd gque se habia escapado de su trabajo, por lo
que le instd a apurarse. Luego, le indicd que se acercara a la interseccion de
la avenida Arequipa con el jirdn Risso. Al llegar la hora pactada, el agraviado

se presentd y la recogio.

Seguidamente, se dirigieron y hospedaron en el hotel Dubdi, ubicado en el
distrito de Lince, a pocas cuadras de donde se enconfraban, a donde
llegaron a las 19:43 horas. Sin embargo, al cabo de unos minutos, la
senfenciada alegd que su progenitora la llamo telefébnicamente y le reclamo
que reforne a su domicilio tan pronto como le fuera posible. Por ello,
aproximadamente a las 20:26 horas se refiraron del citado hotel con direcciéon

a su vivienda, ubicada en el distrito del Rimac.

1.4. En el frayecto, la sentenciada YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE conversaba
mediante mensajes de texto incesantes con su presunta prima, a quien le
enviaba su ubicacion, fotos del agraviado, de su vehiculo y de las calles por
donde transitaban. Segun le refirid a la victima, seria ella quien le esperaria

para ingresar juntas a su vivienda y evitar que su madre la reganara.

Al arribar a su domicilio, alrededor de las 21:30 horas, el agraviado se

estaciond en el parque Covirimac y le comunicé a la sentenciada que se
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retiraria. No obstante, ella le pidid esperar unos minutos, mientras llegaba su
supuesta prima, y con una actitud sospechosa, la condenada alegd que
sentia calor, por lo que bajé la luna y retird el seguro de la puerta del copiloto.
Es por ello que la victima decidié encender el aire acondicionado y colocar los
seguros a ambas puertas. En este contexto, comenzaron a dialogar v,
repentinamente, la sentenciada Castillo Alegre lo distrajo practicdndole una
felacion, y aprovechd dicha situacion, para quitar el seguro a su puerta del

vehiculo.

1.5. Fue en esas circunstancias en que el acusado ANTONIO ALARCON SAYAN
aparecid vy, provisto con un arma de fuego, abrid la puerta del lado de la
sentenciada (copiloto), ingresd su torso y, con la cacha de su pistola, golped
en la cabeza al agraviado, mienfras lo amenazaba de muerte.
Simultdneamente, otro sujeto conocido como YOSEPH, fambién premunido con
un arma de fuego, intentaba abrir la ofra puerta, donde se encontraba el
agraviado MANUEL DAVID BONIFAZ ALMEIDA, |0 que no lograba conseguir, debido

a que estaba asegurada.

Enfretanto, el acusado ALARCON SAYAN confinuaba golpeando al agraviado
quien, de un momento a ofro, encendié su vehiculo e intenté avanzar. Sin
embargo, raudamente fue interceptado por un vehiculo de color oscuro que
era conducido por el acusado JEAN PAUL ESCALANTE ALVAREZ, quien le cerrd el
pase. De dicho auto, descendid el también acusado BRYAN BREU CESAR BACA
APAICO, quien provisto con un arma de fuego se posiciond en frente y le
apuntd, por lo que el agraviado abrid su puerta y decidié salir. En ese
contexto, el sujeto conocido como YOSEPH lo abrazd y pretendié que retornara

al vehiculo, sin embargo, luego de un forcejeo, la victima logré escapar.

1.6. Tras ello, con la sentenciada YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE Y los acusados
ANTONIO ALARCON SAYAN y BRYAN BREU CESAR BACA APAICO huyeron con rumbo
desconocido. Luego de unos minutos de sufrido el robo, cuando el agraviado
MANUEL DAVID BONIFAZ ALMEIDA se encontré caminando por inmediaciones de la
cuadra 5 de la avenida El Sol, en el Rimac, advirtid la presencia de patrullero
policial, por lo que se acercd y denuncid el hecho en su agravio. Los efectivos

policiales lo condujeron al hospital Cayetano Heredia.
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1.7. En el Certificado Médico Legal 041897-L, se concluyé que la victima
presentd lesiones fraumdaticas corporales recientes. Estas fueron: a) algias en
cabeza, cuello y hombro derecho; b) erosion de 3cm en lengua; ¢) herida
contuso cortante suturada en colgajo de cuero cabelludo, de
aproximadamente 6cm, en regién parietal derecha, rodeada de tumefaccion;
y, d) herida contuso cortante de 2cm en region pre-auricular, rodeada de
tumefaccion, ocasionada por agente cortante, por las cuales requirid dos dias

de atencién facultativa por ocho de incapacidad medico legal.

1.8. Ya iniciada la investigacion, la sentenciada recurrente YISSELLE CARMELY
CASTILLO ALEGRE s& comunico con la victima y le solicitd que retire la denuncia
en su confra. Luego, se acerco a la Direccion Policial Especializada en Robo

de Vehiculos (Dirove), donde reconocio su intervenciéon en los hechos vy sindicé

a los acusados BRYAN BREU CESAR BACA APAICO; JEAN PAUL ESCALANTE ALVAREZ

conocido como JP; y, ANTONIO ALARCON SAYAN, conocido como Pachi. También
incrimind a otras dos personas aun no identificadas, como los intervinientes en

el robo.

1.9. En la diligencia de reconocimiento fotogrdfico, el agraviado MANUEL DAVID
BONIFAZ ALMEIDA reconocid y sindicd a los acusados mencionados como

intervinientes en el hecho punible.
IMPUTACION ESPECIFICA

2. A la sentenciada recurrente YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE se le imputd que
aprovechd de su relacidon amorosa con el agraviado MANUEL DAVID BONIFAZ
ALMEIDA, para recabar informacion sobre sus movimientos y luego comunicarla
a sus coacusados. Asimismo, acordd con ellos el robo, por lo que condujo al
agraviado a un lugar poco fransitado (parque Covirimac, en el Rimac), donde
se encargd de retirarle el seguro a su puerta del vehiculo para facilitar que el

acusado ANTONIO ALARCON SAYAN ingrese, como sucedio.

A los acusados ANTONIO ALARCON SAYAN, conocido como Pachi; JEAN PAuL
ESCALANTE ALVAREZ conocido como JP; y, BRYAN BREU CESAR BACA APAICO, se les
atribuye la comision del delito de robo en perjuicio de MANUEL DAVID BONIFAZ

ALMEIDA. El primero, tuvo como rol abrir la puerta del copiloto de su vehiculo e
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ingresar para reducirlo; el segundo, conducir un vehiculo con el cual lo
inferceptaron y cerraron el pase; y, el tercero, interceptarlo posicionéndose en
el frente, mientras le apuntaba con un arma de fuego y lo amenazaba con

atentar contra su vida.

3. Por estos hechos, la fiscal superior los acusd bajo los siguientes titulos de

imputacion:
3.1. A YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE, COMO:

a) Autora del delito de marcaje o reglaje, previsto en el inciso 2 del
segundo pdarrafo del articulo 317-A del Codigo Penal (CP). Como tal,
solicitd que se le imponga seis anos de pena privativa de la libertad y se
fiie en diez mil soles (S/ 10 000.00) el importe que por concepto de

reparacion civil deberd abonar a favor del agraviado.

b) Coautora del delito de robo, contemplado en el articulo 188 del CP,
concordante con las circunstancias agravantes de los incisos 3 (a mano
armada), 4 (con el concurso de dos o0 mds personas) y 8 (sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios), del primer parrafo del articulo
189 del acotado cdédigo. En consecuencia, solicitd que se le imponga
doce anos de pena privativa de la libertad y se fije en cuarenta mil soles
(S/ 40 000.00), el importe por concepto de reparacion civil que deberd
abonar solidariomente a favor de la parte agraviaoda con sus

coacusados.

Con base en lo establecido en el articulo 50 del CP, solicitdé como pena
concreta global que se le imponga dieciocho anos de pena privativa de la
libertad.

3.2. A BRYAN BREU CESAR BACA APAICO, JEAN PAUL ESCALANTE ALVAREZ y ANTONIO
ALARCON SAYAN, como:

c) Coautores del delito de robo, previsto en el arficulo 188 del CP,
concordante con las tres circunstancias agravantes ya anotadas. Por

ello, solicité que se les imponga doce anos de pena privativa de la

libertad y se fije en cuarenta mil soles (S/ 40 000.00), el importe por
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concepto de reparacion civil que deberdn abonar solidaricmente con

su coacusada Castillo Alegre.
SENTENCIA MATERIA DEL RECURSO DE NULIDAD

4. A través de la sentencia del 19 de octubre de 2023 (folio 894 vy ss.), la Sala

penal superior, con relacién a YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE, considerd que,
en el evento criminal, desempend el rol de enfregar informacién sobre los
movimientos del agraviado, pero que ello fue con la finalidad de despojarlo
de su vehiculo, lo que ocurrid, por lo que la absolvié de la acusacion fiscal por
el delito de marcaje o reglaje y la condené como coautora por el delito de

robo con agravantes.

En lo que concierne a los acusados BRYAN BREU CESAR BACA APAICO, JEAN PAUL
ESCALANTE ALVAREZ y ANTONIO ALARCON SAYAN, estimd que no se logré desvirtuar
su derecho a la presuncion de inocencia, debido a que no se acreditd su
responsabilidad penal en el hecho punible, ya que existia duda razonable
respecto de su intervencion. Consecuentemente, los absolvié de la acusacion

fiscal como coautores por el delito de robo con agravantes.

Ahora bien, la correccion de la mofivacion de la sentencia se analizard
cuando se dé respuesta a los agravios formulados por el abogado defensor de
lasentenciada Castillo Alegre en el extiremo condenatorio y la fiscal adjunta

superior en los extremos absolutorios.
AGRAVIOS QUE SUSTENTAN LOS RECURSOS DE NULIDAD

5. La defensa técnica de Yisselle Carmely Castillo Alegre solicitd que se
revoque la sentencia impugnada y que se absuelva a su patrocinada de la
acusacion fiscal por el delito de robo con agravantes, por duda razonable. Sus

agravios fueron los siguientes:

5.1. No existe prueba que corrobore la incriminacién efectuada por el
agraviado en confra de su patrocinada, quien manfuvo una version

exculpatoria alo largo del proceso.
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5.2. No se valord que no realizaron las pericias respectivas que acrediten que
los audios y capturas de pantalla entre el agraviado y su defendida, son

veridicas.

5.3. La Sala penal superior no motivé por qué otorga plena validez a los medios
de prueba en contra de su patrocinada y desestima aquellos que vincularian

a los demds acusados.

6. La fiscal adjunta superior, expresd los siguientes agravios en relacion con los

extremos absolutorios, ya detallados:

6.1. No se consideré que la conducta de sentenciada Castillo Alegre se
subsumid en el delito de marcaje o reglaje, pues acopid informacion sobre la

victima que luego comunicd a sus coacusados.

6.2. No se valord que el agraviado no solo sindico, sino también reconocié a
los acusados, pues senald a Alarcon Saydn como quien ingresd a su vehiculo y
le rompid la cabeza con la cacha de su arma de fuego, fras amenazarlo con
matarlo; a Escalante Alvarez, como el conductor del vehiculo que le cerrd el
paso; y, a Baca Aparicio, como quien descendié de dicho auto y le apuntd

con un arma de fuego.

6.3. Tampoco se valord que la sentenciada reconocid su intervencion y
aseverd que fueron siete quienes intervinieron en el robo, de los cuales

proporciond la identidad de sus coacusados.

FUNDAMENTOS DE ESTE TRIBUNAL SUPREMO

MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

7. El derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales se encuentra
previsto en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucidon Politica. Segun el
Tribunal Constitucional, este derecho forma parte del debido proceso y uno de
sus contenidos esenciales es el derecho de obtener de los érganos judiciales
una respuesta razonada, motivada y congruente con las pretensiones
oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de procesos, lo
que es acorde con la disposicion mencionada. Agrega que la necesidad de

que las resoluciones judiciales sean motivadas es un principio que informa el

—8—
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gjercicio de la funcion jurisdiccional y, al mismo fiempo, un derecho

constitucional de los justiciables?.

8. Ahora bien, una sentencia condenatoria requiere de una actividad
probatoria realizada con las garantias necesarias y en la que se haya tutelado
el contenido constitucionalmente protegido de los derechos a la prueba,
defensa y debido proceso, que permita evidenciar la concurrencia plena de
los elementos del delito y el grado de intervencion y/o participacion de un
acusado. Ademdas, el érgano jurisdiccional debe explicar las razones por las
cuales arriba a determinada conclusion, pues con ello se evita la existencia de
arbitrarias restricciones del derecho a la libertad individual de los justiciables y

se tutela su derecho ala presuncidén de inocenciad.

9. Por su parte, el derecho a la prueba faculta a las partes procesales a ofrecer
todos los medios probatorios pertinentes, a fin de que puedan crear en el érgano
jurisdiccional la conviccidn necesaria de que sus argumentos planteados son
correctos. Luego, a que estos sean admitidos, actuados y valorados
adecuadamente y con la motivacién debida, con el fin de darle el mérito

probatorio que tengan en la sentencia.

10. Uno de los hechos materia de acusacion y juzgamiento para la
sentenciada recurrente y los ahora absueltos, fue el delito de robo, previsto en
el arficulo 188 del CP, segun el cual el agente se apodera de un bien mueble
tofal o parcialmente aqjeno, luego de haberlo sustraido del dmbito de
vigilancia que sobre él ejerce su legitimo propietario o copropietario, con
empleo de violencia fisica contra las personas o amenazdndolas con peligro

grave e inminente para su vida o integridad fisica®.

2 STC 04729-2007-HC. Sostiene, ademds, que mediante este derecho se garantiza que la
administracién de justicia se lleve a cabo de conformidad con la Constitucidn vy las leyes (articulos 45
y 138 de la Constitucion); y, por ofro lado, que los justiciables puedan ejercer de manera efectiva su
derecho de defensa. Entre otras, las STC nUmeros 8125-2005-PHC/TC, 3943-2006-PA/TC, 728-2008-
PHC/TC y 0896-2009-PHC/TC.

3 Conforme con lo senalado de manera reiterada en la jurisprudencia de este Supremo Tribunal; por
ejemplo, en los recursos de nulidad numeros 2978-2016/Hudnuco, 47-2017/Lima Norte,
614-2017/Junin, 962-2017/Ayacucho, 2269-2017/Puno, 2565-2017/Cusco, 310-2018/Lambayeque vy
1037-2018/Lima Norte, entre otros.

4STC 01557-2012-PHC, fj. 2.

5 Prado Saldarriaga, Victor Roberto. Delitos y penas una aproximacion a la parte especial. Lima: Ideas
Solucién Editorial, 2017, p. 117.
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10.1. A su vez, la violencia o amenaza, como medio para la realizacion tipica
del robo a diferencia del hurto, han de estar encaminadas a facilitar el
apoderamiento o a vencer la resistencia de quien se opone al
apoderamiento. En consecuencia, la violencia es causa determinante del
desapoderamiento y estd siempre orientada a neutralizar o impedir toda
capacidad de actuaciéon anterior o reacciéon concomitante de la victima que

pueda obstaculizar la consumacién del robos.

10.2. En cuanfo a las circunstancias agravantes previstas en los incisos 3 (a
mano armada), 4 (con el concurso de dos o mds personas) y 8 (sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios), del primer parrafo del articulo 189 del
CP, se debe precisar que estas representan diferentes condiciones o
indicadores que circundan o concurren a la realizacién del delito. Su eficacia
comun se manifiesta como un mayor desvalor de la conducta ilicita realizada
o0 como una mayor intensidad de reproche hacia el delincuente, con la cual
se justifica el incremento de la punibilidad y penalidad que corresponde

aplicar al autor o participe del hecho punible’.

11. De ofro lado, solamente a Yisselle Carmely Castillo Alegre se le imputd la
comisidon del delito de marcaje o reglaje, previsto en el articulo 317-A, cuyo

texto legal vigente al momento de los hechos establecia lo siguiente:

Articulo 317-A. Marcaje o reglaje

Serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis anos el
qgue para cometer o facilitar la comision de cualquiera de los delitos previstos en los
articulos [...] 188, 189 [...] del Cdédigo Penal, acopia o enfrega informacion, realiza
vigilancia o seguimiento, o colabora en la ejecucién de tales conductas mediante el

uso de armas, vehiculos, teléfonos u otros instfrumentos idoneos.

12. Por ofra parte, la Corte Suprema de Justicia, en el Acuerdo Plenario 2-
2005/CJ-1168, ha precisado que cuando declara un coimputado sobre un
hecho de otro coimputado, y que a la vez se trata de hechos propios en virtud

de la perpetracion conjunta, se deben valorar determinadas circunstancias:

6 Acuerdo Plenario 3-2009/CJ-116, fundamento 10.

7 PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto. Delitos y penas. Una aproximacion a la parte especial. Lima:
Ideas Solucidn Editorial, 2017, p. 117.

8 De 30 de septiembre de 2005. Asunto: requisitos de la sindicacion de coacusado, testigo o
agraviado.
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a) Desde la perspectiva subjetiva: la personalidad del coimputado, en
especial sus relaciones con el afectado por su testimonio. También las
posibles motivaciones de su delacion, que estas no sean turbias o espurias:
venganza, odio, revanchismo, entre otros, que por su entidad estdn en
condiciones de restarle fuerte dosis de credibilidad. Se debe advertir si la
finalidad de la declaracion no sea, a su vez, exculpatoria de la propia

responsabilidad.

b) Desde la perspectiva objetiva: que el relato incriminador esté
minimamente corroborado por otfras acreditaciones indiciarias en contra
del sindicado que incorporen algun hecho, dafto o circunstancia externa,

aun de cardcter periférico que consolide su contenido incriminador.

c) Coherencia y solidez del relato del coimputado: el cambio de version del
coimputado no necesariamente la inhabilita para su apreciacién judicial, y
en la medida en que el conjunto de las declaraciones del mismo
coimputado se hayan sometfido a debate y andlisis, el juzgador puede

optar por la que considere adecuada.
ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

SOBRE LA RESPONSABILIDAD PENAL DE YISSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE POR EL DELITO DE

ROBO CON AGRAVANTES

13. En el presente caso, los agravios expuestos por la defensa técnica de la
condenada  YISSELLE CASTILLO ALEGRE se orientaron a cuestionar la
responsabilidad penal de su patrocinada, dado que controvierte su
vinculaciéon con los hechos del caso. Se afima ello, ya que sostiene que no

existe prueba que corrobore la sindicacion de la victima.

14. Sin embargo, dicho alegato carece de asidero. La prueba actuada
practicada en el juicio oral probd que ella intervino en el evento criminal,
conforme a los hechos postulados en la acusacion fiscal (ver fundamento 1.4y
subsiguientes de la presente ejecutoria suprema) y, como tal, su

responsabilidad penal quedd debidamente acreditada. En efecto:
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Ella intervino en las circunstancias precedentes y concomitantes al hecho que
determind que el agraviado Manuel David Bonifaz Almeida fue victima del
despojo de su vehiculo el dia 12 de julio de 2019, al igual que en las

circunstancias posteriores.

Se probd que el agraviado le contd lo ocurrido a Yorgelis Alejandra Bolivar
Rodriguez, amiga de la sentenciada, quien se reunid con su hermana y juntas
recriminaron a la sentenciada por lo ocurrido, quien aceptd su intervencion y
alegd que lo hizo porque la camioneta tenia cosas de valor. Luego, llaméd a los
demds intervinientes y les comunicé que abandonaran el auto pues podia
tener un GPS (véase manifestacion de la testigo Bolivar Rodriguez a folio 137 vy

sS.).

Asimismo, se acredité que el agraviado mantuvo diversas comunicaciones
telefénicas y por WhatsApp con la sentenciada, quien le pidid perddn por
intervenir en el robo de su camioneta y le indicd que su auto fue vendido, pero
que si retiraba la denuncia en su contra, le diria los nombres de fres de los
involucrados: BRYAN BREU CESAR BACA APAICO; conocido como Baca, JEAN PAUL
ESCALANTE ALVAREZ conocido como JP; y, ANTONIO ALARCON SAYAN, conocido
como Pachi, conforme consta en las Actas de recepcion de documento y de

DVD (vease folio 103 y ss., y 122, respectivamente).

15. Es evidente, que la prueba actuada acreditd que la sentenciada cumplid
un papel determinante dentro de la secuencia criminal. Fue quien, primero,
cité al sentenciado en horas de la noche a las afueras de su anterior trabajo.
Luego, adujo haberse escapado para verlo, aun cuando no mantenia ningun

vinculo laboral.

Después de encontrarse, con enganos, lo llevd presurosamente hacia su
vivienda. Conforme se acreditd, pese a que alegd premura por llegar a su
domicilio, cuando se encontraron en dicho lugar no lo hizo. Por el contrario,
cuando el agraviado quiso refirarse, lo convencié de aguardar a una prima

SUya con quien ingresaria a su casa.

Simultdneamente, mantenia comunicacion constante por teléfono con una

persona. Por el contexto y modo en cémo se desarrollaron los hechos, es de
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inferir que la sentenciada dio aviso a otros intervinientes (sindicados como los
acusados) quienes finalmente fueron los ejecutores, puesto que ellos

despojaron al agraviado de su vehiculo.

16. Este supremo Tribunal analiza el comportamiento de Castillo Alegre. No es
razonable que, a pesar de que el agraviado era su pareja, cuando se produjo
el ataque ella no solicitara auxilio, y pese a que el agraviado fue golpeado
salvajemente en la cabeza con una pistola, en ningun momento clamd por

ayuda.

Evidentemente, una actitud apacible como la suya no la fiene quien se ve
sorprendido por un robo que se comete con sana, como sucedid. El agraviado
quedod severamente lesionado, pero ella decidié callar. En relacion con este
aspecto es de valorar también que la condenada no denuncid los hechos ni

se presentd para rendir sumanifestacion.

No existe motivo que justifiqgue cémo, si se encontrd en el lugar de los hechos, y
era a su pareja a quien le habian despojado de sus pertenencias, decidid no
ayudarlo o, cuanto menos, rendir su declaraciéon y brindar las caracteristicas
fisicas de los agresores, a quienes faciimente pudo ver. Es un comportamiento

que evidencia que formo parte de un plan previo para cometer el robo.

Como se sabe, el coautor no requiere intervenir en la ejecucion integra del
verbo descrito en el fipo penal. No se exige una misma accion tipica por parte
de fodos los intervinientes, puesto que la coautoria determina una division del
frabajo criminal, un reparto de roles, un pacto criminal, que supone un
acuerdo previo expreso o tdcitamente concertado. La labor que cada uno
realiza permite mantener un codominio funcional del hecho, en tanto todos los
papeles estdn encaminados a la consecucion del plan global. Por lo tanto,

aungue no ejecuten el verbo tipico, han de responder penalmente?’.

En ese senfido, no queda duda que el fipo penal de robo con las

circunstancias agravantes imputado a Yisselle Castillo Alegre se configuro.

? Cfr. Recursos de Nulidad 1235-2022/Lima Sur,1498-2022/Lima y 160-2023/Lima Este, entre otros.
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17. Ahora bien, en cuanto a la condena por el delito de robo con agravantes
la defensa técnica de Castillo Alegre sostuvo que no se valord que no se
realizaron las pericias respectivas que acrediten que los audios y capfuras de
pantalla de las conversaciones y didlogos entre el agraviado y su patrocinada
fuesen veridicos. Sin embargo, es de significar que se frata de capturas de

pantalla que fueron aportadas por uno de los interlocutores: el agraviado.

Aunque es cierto que la prueba digital ha de apreciarse con la mayor de las
cautelas y precauciones, dado que es perfectamente posible que pueda ser
adulterada o manipulada por alguno de los intervinientes, para este supremo
Tribunal la fiabilidad del contenido de dichos medios de prueba se sostiene en
la correspondencia con la secuencia delictiva del delito perpetrado y la
conducta asumida por la sentenciada antes y después de dicho hecho

punible.

Por lo demds, se concluye que las capturas y las conversaciones entre el
agraviado vy la sentfenciada no han sido manipuladas, por lo que, a pesar de
no contar con el soporte fisico para peritarlo, se traté de una prueba que
puede ser valorada con el conjunto de las demds pruebas, como asi lo hizo la
Sala Penal Superior, por lo que el agravio formulado por la defensa no es de

recibo.

18. No hay duda, entonces, que el andlisis de la prueba corroborativa permite
concluir gue el relato incriminador del agraviado tiene virtualidad suficiente
para. enervar la presuncidn de inocencia de la sentenciada recurrente. El
acervo probatorio circunda y corrobora su sindicacion, la misma que fue clara,
detallada y consistente con relacién a los aspectos concernientes al modo vy
forma en cémo Yisselle Carmely Castillo Alegre dolosamente intervino en el

robo del que fue victima Manuel David Bonifaz Almeida.

19. En cuanto a la absolucién por el delito de marcaje o reglaje, la fiscal
adjunta superior alegd que la sentenciada también habria cometido este
delito. Sin embargo, como se ha senalado en reiterada jurisprudencia, no es
admisible aislar la conducta descrita de la sentenciada en el delito de robo,

puesto que se tratd de una sola secuencia delictiva de la cual formd parte

— 14—
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para la consecucion de una sola resolucion criminal'®, En efecto y como se ha
indicado su comportamiento estuvo encaminado a perpetrar el despojo del
bien del agraviado, por lo que su conducta se encuentra subsumida en su rol

de interviniente en este delito. La objecion de la fiscal se desestima.

20. Respecto al proceso de determinacion judicial de la pena por el delito de
robo, la fiscal superior solicitd que se le imponga doce anos de pena privativa
de la libertad. El Tribunal Superior, ademds de considerar los fines de la pena,
los principios de humanidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad, y la
carencia de antecedentes penales de Castillo Alegre, considerd que se tratd
de una agente de restringida por la edad, por €llo, fijé la pena en diez anos de

privacion de la libertad.

20.1. Al respecto, en lo que concierne a la responsabilidad restringida por la
edad (arficulo 22 del CP), en el Acuerdo Plenario 1-2023/ClJ-112V1, se
establece con criterio vinculante para la determinacion de la pena que,
cuando concurre  esta causal y circunstancias agravantes especificas,
corresponde efectuar una disminucion de un tercio a los extremos minimo y

maximo de |la pena prevista.

20.2. En ese sentido, debido a que la pena conminada es de doce a veinte
anos, al efectuar la acotada disminucion, el nuevo marco abstracto es de
ocho a ftrece anos con cuatro meses, por lo que el nuevo espacio de
punibilidad es de cinco anos con cuatro meses o 64 meses. Y, dado que son
ocho las agravantes especificas del delito de robo con agravantes'?, el valor

cuantitativo o temporal que cada una de ellas le corresponde es de 8 meses.

20.3. En el presente caso, ante la concurrencia de tres agravantes: a mano
armada, con el concurso de dos o mds personas y sobre vehiculo automotor,

sus autopartes o accesorios, se tiene un total de 24 meses o 2 anos. En ese

10 Cfr. Recurso de Nulidad 160-2023/Lima Este, fj. 16.2.

1" Asunto: Determinacion judicial de la pena: problemas contempordneos y alternativas inmediatas.

12 Conforme con el primer parrafo del articulo 189 del CP modificado por el articulo 1 de la Ley 30076,
publicada el 19 agosto 2013. Posteriormente, mediante Decreto Legislativo 1578 del 18 de octubre
de 2023, se adiciond la agravante consistente en: Sobre equipo terminal mévil, teléfono celular,
equipo o aparato de telecomunicaciones, red o sistemas de telecomunicaciones u ofro bien de
naturaleza similar.
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sentfido, la pena impuesta de 10 anos de privacion de libertad, debe ser

ratificada en su integridad.

SOBRE LA ABSOLUCION DE LOS ACUSADOS BACA APAICO, ESCALANTE ALVAREZ Y ALARCON

SAYAN POR EL DELITO DE ROBO CON AGRAVANTES

21. Ahora bien, de la revisidon de la sentencia impugnada, se aprecia que la
Sala penal superior absolvié a los fres coacusados mencionados porque,
bdsicamente, considerd que la sindicacion del agraviado Manuel David
Bonifaz Almeida no cumplidé con las garantias de certeza establecidas en el
Acuerdo Plenario 2-2005-CJ/116.

22. Sin embargo, a criterio de este Supremo Tribunal, la sentencia impugnada
incurrid en vicios de motivacién y errores en la valoraciéon y apreciacion de la

prueba por los siguientes motivos:

22.1. El Tribunal Superior valoré negativamente el reconocimiento fotografico
que efectud el agraviado sobre los acusados ANTONIO ALARCON SAYAN,
conocido como Pachi; JEAN PAUL ESCALANTE ALVAREZ, conocido como JP; v,
BRYAN BREU CESAR BACA APAICO, conocido como Baca, presuntamente porque
no cumplid con lo previsto en el articulo 146 del Codigo de Procedimientos

Penales.

Sobre el particular, se advierte que se considerd que el reconocimiento se
efectud sin que la victima previamente hubiere descrito las caracteristicas
fisicas de los ahora absueltos. Sin embargo, no se valoré que el agraviado, ya
en su declaracion en sede preliminar con presencia fiscal, que rindié horas
antes del mencionado acto de investigacion, habia brindado los rasgos fisicos

de sus agresores.

En efecto, describié al sujeto que ingresd su torso por la ventana donde se
encontrd la sentenciada Castillo Alegre y que con una pistola le golped la
cabeza, como de 1.70 metros de estatura, de cabellos negros vy tez clara. Al
que conducia el vehiculo que lo interceptd, de tez clara; vy, al que bajé de

este auto, de tez triguena, estatura mediana y contextura normal.
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En ese sentido, aunque en estricto en la diligencia de reconocimiento
fotografico no se llevd a cabo una descripcion previa de los agresores antes
de identificarlos, ello obedecié a que la victima se encontré relevado de
volver a brindar tales peculiaridades fisicas porque ya previamente habia

especificado la fisionomia a completitud.

Entonces, la Sala Penal Superior debid otorgar valor probatorio distinto al
reconocimiento que efectud la victima respecto de ALARCON SAYAN, a quien lo
identificé como el primer agresor; ESCALANTE ALVAREZ, como el conductor del
vehiculo; y, BACA APAICO, como quien descendid del vehiculo de Escalante y

con un arma le apunté.

Ahora bien, aunque en sede plenarial el agraviado manifestd no recordar la
infervencion de cada uno, era de considerar que este acudié a juicio oral
anos después. Por ello, no cabe exigirle un recuento de los hechos
pormenorizado, detallado © sumamente exacto, sino que su relato, en lo

esencial, debe corroborar lo relatado primigeniamente.

22.2. De ofro lado, aun cuando la Sala penal superior valord las
conversaciones y llamadas entre el agraviado y la sentenciada, no considerd
ni se pronuncioé respecto de la sindicacion que ella efectud respecto de los

acusados ahora absueltos. Es decir, no meritud gue en dichas conversaciones

ella los incrimind.

A modo de ejemplo, se observa que en estos didlogos el agraviado reclama a
la condenada por intervenir en el evento criminal y, al preguntarle si mantuvo
una relacion sentimental con uno de ellos, ella responde negativamente vy
asegura que los demds intervinientes eran amigos suyos, a quienes identifica

cologuialmente como "sus causas”. Textualmente, fue como sigue:

Agraviado:  3TU sabes cdmo ubicarlos?

Sentenciada: Si.

Agraviado:  TU has estado con uno de ellos, sverdad?

[...]

Sentenciada: Con ninguno. Jamds me meteria con ellos. Son mis causas.
Agraviado: 3Cémo se llama el gue se metié al carro?

Sentenciada: Todos se metieron...

[...]

Agraviado: Nunca mds me vuelvas a centrar con nadie.
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Sentenciada: Te lo juro, Manuel. Perdéname.
[Negritas, resaltado y distinciéon de dialogantes agregados]
En otro extremo de la conversacion, la sentenciada brinda los apodos de los

acusados. Después, se arrepiente y pide al agraviado que retire la denuncia
en su contra y que también haga lo mismo con Pachi y Baca, puesto que se
metid en problemas con ellos. Agrega la sentenciada que, en todo caso,
incrimine solo a JP, Jean Paul Escalante. Luego, recrimina a la victima que, por
darle informacién y los numeros telefénicos de los infervinientes, podian atentar

contra su integridad personal. El didlogo es como sigue:

[...]

Agraviado:  Estd bien, pero alguien debe saber a quién vendieron [el carro]

[...]

Sentenciada: Pero yo ya te di [los] nombres [de los demds intervinientes]
entfiende.
Solo quiero que me sagues la denuncia.

[...]

Sentenciada: Que dicen que es de JP.

Por favor, habla con él y saca a los ofros de todo. Encdusalo a él
solo, si puedes.

Porgue me meti en problemas con Baca y Pachi, por conseguir los
nUMeEros.

[NUmeros y contactos telefénicos enviados]
Manuel, todos esos son los nUmeros que consegui.

Agraviado: Ya, tranquila. 3Esos son sus numeros del gue vendid el carro?
Sentenciada: Si, JP.
Agraviado: Ya, no te preocupes. Yo hablo con él.

Sentenciada: No digas mi nombre para nada.
[...]
Agraviado: 2COmo se llama?2 Dame su nombre completo para hablarle
[...]
Sentenciada: Jean Paul Escalante.
Agraviado: Ya negra, manana me averiguo todo de él.
[...]
Sentenciada: Si.

Si puedes ya no hagas que le manden nada a Pachi y Baca, porque
estoy en problemas con ellos.

Y sile mandan algo sabrdn gue yo los eché.
Agraviado: Tranquila ... 10 no hables nada.
[...]
Sentenciada: Ok, ok. Solo JP, por favor.
[...]
Agraviado: sPara qué tengo que grabarte? No hay necesidad.
Sentenciada: Side verdad me quieres ayudar, sdcame la denuncia.
Ya tienes los nombres. ; Qué mas quieres?
[Negritas, resaltado y distincion de dialogantes agregados]
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Sin duda alguna, el contexto de las conversaciones devela una incriminacion
directa por parte de la sentenciada hacia los ahora absueltos. En ese sentido,
ello supondria una corroboracion de la sindicacion que efectud el agraviado,
la que, analizada conjuntamente con la diligencia de reconocimiento que
efectud respecto de ellos, dotariac de alto nivel de verosimilitud a la
sindicacion.

22.3. Adicionalmente, era de valorar la declaracion del efectivo policial Julio
César Arrieta Janampa, quien en sede judicial declaro y se ratificd del Parte

Policial S/N-2019 DIRNIC-DIRINCRI-PNP/DIVPIRV-SECINV-E.3 (folio 47 y ss.), en el

cual dejo constancia que, el 24 de agosto de 2019, efectivos policiales que

acudieron al domicilio de la sentenciada para entregarle una citacion a
declarar, fueron atendidos por su progenitora, quien se comprometid en

acudir con su hija a la comisaria.

Luego, en horas de la noche del mismo dia, acudié la condenada con su
madre y el agraviado. En este lugar, segun sostuvo, Castillo Alegre reconocio
su intervencion y contd que fueron siete personas que intervinieron, de las

cudles podia sindicar a. Antonio Alarcodn Saydn, Pachi; Jean Paul Escalante

Alvarez; v, Bryan Breu César Baca Apaico. Evitd dar los nombres de los demds

intervinientes, a pesar de que su madre le instd a hacerlo.

Segun agrego el efectivo policial, cuando Castillo Alegre incrimind a los ahora
absueltos, se efectud de modo inmediato una busqueda en el sistema del
Reniec, con la finalidad de que ella pueda reconocer y precisar si se trataban
de los mismos sujetos a los que se referia. Asi, luego de obtenidas las citadas
fichas Reniec y ponérselas a la vista, la sentenciada sostuvo que,

efectivamente, eran los acusados.

22.4. Con relacién a esta Ultima prueba, debid valorarse el contexto de una
conversacion que mantuvieron el agraviado con la sentenciada, en el cual
puede apreciarse que se hace alusidon a la identificacion que se hizo con su
sindicacion y la busqueda de las fichas de los acusados. Luego, a que ella
pudo quedarse detenida en la dependencia policial, por estar involucrada.

Textualmente, la conversacién es como sigue:
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Agraviado: Ese dia lo identificaron con el policia, ste acuerdas?

Sentenciada: Si.

[...]
Agraviado: Amor, si queria ayer decia que te detengan y te quedabas. TU lo
sabes.

Sentenciada: Yo cojuda confiando en ti.
Entiende que si yo digo [...] me van a mandar a canad.

Y después a mi familia le van a hacer dano. 3TU no te pones a
pensar en eso?

Agraviado: Porque eres la autora intelectual del robo.

[...]

Sentenciada: Ya, Manuel. Se ve que me quieres ayudar.

Agraviado: [...] Salv[a] tu pellejo canjedndote.

Sentenciada: Mentiroso.
Me metiste en mas problemas. ;Canjear? Eso no existe.
TU lo gue guieres es hundirme.
O seq, yo averiguo todo, te digo datos [...]

[Negritas, resaltado y distincion de dialogantes agregados]

22.5. Ademds, con base en lo anterior, debié apreciarse el contenido de los
siete archivos de audio que correspondian a las conversaciones entre el
agraviado y la sentenciada, en donde ella reitera que fueron siete personas

con las que perpetrd el robo en su perjuicio y enfatiza en su peticiéon de que el

agraviado retire la denuncia (véase Acta de recepcién de DVD).

23. Por ofro lado, en la sentencia impugnada se observa que el Tribunal
Superior estimo6 en creible el relato exculpatorio que brindd el acusado Alarcon
Sayan, guien indicé que dias antes de los hechos fue herido de bala en la
mano, por lo que de modo alguno siquiera habria podido sostener un arma de
fuego con la que cual le propind golpes al agraviado en la cabeza, como este

afirmao.
24. Sin embargo, no se valoraron los siguientes aspectos:

24.1. En sede plenarial la victima volvid a reiterar su incriminacioén en contra del
citado acusado ahora absuelto y aseverd que Antonio Alarcéon Saydn intervino

con la mano vendada.

24.2. La versidon exculpatoria resultd contradictoria, puesto que, aunque
Alarcén Saydn aseverd que le dispararon en la mano porque evitd que le
robaran su moto, en la ocurrencia policial donde constan tales hechos, se

consignd que el presunto robo en su perjuicio ocurrié cuando este se encontrd
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caminando y que le habian disparado porque opuso resistencia, pero ello no
impidié que lo despojaran de sus bienes: celular y billetera con dinero en

efectivo.

25. Para este supremo Tribunal no es razonable ni admisible que el acusado
brindara dos versiones totalmente disimiles entre si, respecto del presunto robo
en el que recibid un impacto de bala en la mano. Esta situacidén acreditaria
gue existio una actitud de su parte en distanciarse de cualquier tipo de vinculo
que podria establecer su intervencién en el evento criminal, con base en la
sindicacion y reconocimiento que efectud el agraviado y que encontrd

sustentd en la version inculpatoria de la sentenciada Castillo Alegre.

26. Finalmente, debid valorarse que los acusados Baca Apaico (Baca) vy
Alarcén Saydan (Pachi), con anterioridad participaron juntos en un hecho
punible de la misma naturaleza al de autos, pues despojaron de sus
pertenencias a una persona (Expediente 8192-2019), motivo por el cual ambos
fueron condenados vy se les impuso la pena de prestacion de servicios a la

comunidad.

27. Ademds, se frata de un claro indicio de capacidad o de personalidad

para delinquir gue debio ser valorado por el Tribunal Superior.

27.1. En efecto, era de considerar que el acusado Bryan Breu César Baca
Apaico registré sendas investigaciones por el delito de robo con agravantes en
los anos 2017, 2019, 2020 y 2021, por los cuales cumplié diversos mandatos de
prision preventiva y se encontrd recluido en diversos establecimientos

penitenciarios.

Asimismo, que se encontrd recluido en el establecimiento penitenciario de
Canete, ya que, con posterioridad al caso de autos intervino en otro robo v,

por este delito, a través de la sentencia del 11 de abril de 2021, fue

condenado a ocho anos de pena privativa de libertad (Expediente 1012-
2020).

27.2. La configuracion del acotado indicio también debia valorarse con
relacion al acusado Anfonio Alarcén Saydn, quien registré diversas

investigaciones por los delitos de robo con agravantes, tenencia ilegal de
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municiones, armas o bombas y agresiones en contra de las mujeres en los anos

2019 y 2020, respectivamente.

De igual manera, conforme consta en los recaudos que obran en el

expediente, anos antes del hecho que fue materia de acusacion, el 22 de

agosto de 2016, fue condenado por la comision del delito de hurto agravado,
por lo cual se le impuso una pena privativa de la libertad condicionalmente

suspendida en su ejecucion (Expediente 2086-2016).

Igualmente, también intervino en ofro hecho punible, por el cual el 16 de julio
de 2021 volvid a ser condenado, aunque a una pena privativa de libertad
suspendida condicionalmente en su ejecucion (4-0-0), por la comision del
delito de estafa (Expediente 1666-2019).

A pesar de ello, su conducta proclive a la comision de hechos criminosos se
mantuvo. Formdé parte de ofra investigacion por el delito de organizacion

criminal, por el que, el 20 de junio de 2022, el Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria Nacional dictd en su contra mandato de prisidn preventiva por el

término de 36 meses (Expediente 080-2021).

27.3. Finalmente, el citado indicio de capacidad para delinquir también debia
valorarse en lo que concierme al acusado Jean Paul Escalante Alvarez,
conocido como JP, quien registra distintas investigaciones en sede fiscal. Entre
ellas, se tienen aquellas por los delitos de hurto agravado, apropiacion ilicita y

estafa.

28. Por lo expuesto, se constata que la Sala penal superior no analizd las
pruebas directas e indirectas de modo individual y luego de manera conjunta,
integral, lo que indudablemente incidid en una deficiente motivacion de la

sentencia.

29. En ese sentido, se vulneraron los derechos a la prueba y a la motivacion de
las resoluciones judiciales, por lo que se incurrid en la causal de nulidad
prevista en el inciso 1 del articulo 298 del C de PP, en concordancia con lo
establecido en el articulo 301 del citado Codigo. Por tanto, en este extremo se
debe anular la sentencia y llevar a cabo un nuevo juzgamiento por otro

Colegiado Superior, en el cual se deberd tener en cuenta lo expresado en los
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fundamentos precedentes. En el nuevo juicio oral, se deberdn actuar las

siguientes diligencias:
a) La declaraciéon del agraviado Manuel David Bonifaz Almeida.
b) La declaraciéon de la testigo Yorgelis Alejandra Bolivar Rodriguez.
c) La declaraciéon del testigo David Sota Paredes.

d) La declaracion de la testigo impropio Yisselle Carmely Castillo Alegre, y
de ser el caso, deberd ser evaluada a la luz del precedente vinculante
establecido en el Recurso de Nulidad 3044-2004/Lima'® y el Acuerdo
Plenario 2-2005/CJ-116, sobre el valor de la sindicaciéon de los

coimputados.

Ello, sin perjuicio de que se actien ofras diligencias solicitadas por el fiscal
superior, las que ofrezcan las partes procesales y el érgano jurisdiccional estime

necesarias para el esclarecimiento de los hechos.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y la jueza integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica ACORDARON:

I. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del diecinueve de octubre de

dos mil veintifres, emifida por la Quinta Sala Penal Liquidadora de la Corte

Superior de Justicia de Lima, en los extremos en que:

a. condenod a YIsSELLE CARMELY CASTILLO ALEGRE como coautora del delito de
robo con agravantes, en perjuicio de MANUEL DAVID BONIFAZ ALMEIDA. En
consecuencia, le impuso diez anos de pena privativa de la libertad; con

lo demds que contiene.

b. absolvié de la acusacién fiscal a YisselLe CARMELY CASTILLO ALEGRE COMO
autora del delito de marcaje o reglaje, en perjuicio de MANUEL DAVID

BONIFAZ ALMEIDA; con lo demdas que confiene.

13 En el mismo sentido se pronuncidé este Supremo Tribunal en los Recursos de Nulidad 1272-
2016/Lima Norte y Recurso de Nulidad 1679-2022/Lima.
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Il. Declarar NULA |a citada sentencia en el extremo en que absolviéo de la

acusacion fiscal, por duda razonable, a BRYAN BREU CESAR BACA APAICO, JEAN
PAUL ESCALANTE ALVAREZ y ANTONIO ALARCON SAYAN como coautores del delito de

robo con agravantes, en perjuicio de MANUEL DAVID BONIFAZ ALMEIDA.

En consecuencia, DISPUSIERON que se realice un nuevo juicio oral contra los
tres acusados mencionados a cargo de otro Colegiado superior el que deberd

observar lo desarrollado en la presente ejecutoria suprema.

lll. ORDENAR que se nofifique la presente ejecutoria suprema a las partes
apersonadas en esta instancia, se devuelvan los actuados al tribunal superior

de origen y se archive el cuadernillo.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
GUERRERO LOPEZ

ALVAREZ TRUJILLO
SYCO/OAGH
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